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Abstract The 21st century is experiencing a structural crisis of meaning: human experience is transforming faster
than we can interpret it. The acceleration of information [1], [2] algorithmic fragmentation [3], and institutional
erosion [4] produce a gap between action and understanding that manifests as individual exhaustion, institutional
incoherence, and cultural sensitivity to noise.

This desynchronization does not imply an absence of meaning, but rather the loss of the rhythm that makes it
possible. Meaning operates as a structural function that integrates information, experience, and values through
hierarchization, coherence, orientation, rhythm, and narrativity. When these functions weaken, the symbolic
architecture that sustains understanding fragments. Generative artificial intelligence amplifies this tension: it
accelerates the generation and circulation of language without contributing its own understanding [5], exposing the
limitations of human interpretation and raising the question of whether technical mediations that accompany—
without replacing humans—the construction of meaning will be indispensable. Faced with an environment that
produces more meanings than we can process, the challenge is not to recover frameworks or slow life down to past
rhythms, but to build sustainable frameworks of meaning that allow us to integrate experience at current speeds,
languages capable of sustaining disagreement, and institutions that are coherent between their words and actions. A
renewed architecture of meaning is essential for preserving orientation, freedom, and coexistence in an age of
constant acceleration.

Resumen FEl siglo XXI atraviesa una crisis estructural de sentido: la experiencia humana se transforma mas rapido
de lo que podemos interpretarla. La aceleracion informativa [1], [2], la fragmentacion algoritmica [3] y la erosion
institucional [4] producen un desfase entre accion y comprension que se expresa como agotamiento individual,
incoherencia institucional y sensibilidad cultural al ruido.

Esta desincronizacion no implica ausencia de sentido, sino la pérdida del ritmo que lo hace posible. El sentido opera
como una funcidn estructural que integra informacion, experiencia y valores mediante jerarquizacion, coherencia,
orientacion, ritmo y narratividad. Cuando estas funciones se debilitan, la arquitectura simbdlica que sostiene la
comprension se fragmenta. La inteligencia artificial generativa amplifica esta tension: acelera la generacion y
circulacion del lenguaje sin aportar comprension propia [5], exponiendo las limitaciones interpretativas humanas y
abriendo la pregunta de si seran indispensables las mediaciones técnicas que acompafien —sin sustituir al humano—
la construccién de sentido. Frente a un entorno que produce mas significados de los que podemos procesar, el desafio
no es recuperar marcos o ralentizar la vida a ritmos del pasado, sino construir marcos sostenibles de sentido que
permitan integrar la experiencia a las velocidades actuales, lenguajes capaces de sostener el desacuerdo e
instituciones coherentes entre su decir y su hacer. Una arquitectura de sentido renovada es condicion para preservar
orientacion, libertad y convivencia en una época de aceleracion constante.

Palabras clave: Fragmentacion algoritmica, ecosistema simbdlico, hermenéutica critica, hermenéutica asistida,
inteligencia artificial generativa.
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1 Cirisis de sentido

Existe un malestar contemporaneo que no se manifiesta como una crisis visible o un colapso evidente, sino como
una sensacion lenta y difusa de desorientacion: exceso de estimulos, dificultad para priorizar, saturacion emocional
y pérdida de coherencia en la propia experiencia. La vida “funciona”, pero resulta cada vez mas dificil comprender
hacia donde se dirige. Esta inquietud, documentada en estudios psicologicos y socioculturales [6], constituye la capa
perceptible de un fendmeno mas profundo.

El problema central no es emocional, politico ni tecnoldgico por si solo: es hermenéutico. Vivimos un tiempo en el
que el mundo produce mas informacion, mas decisiones y mas cambios de los que el ser humano puede integrar [1].
El resultado es un desfase entre lo que ocurre y lo que somos capaces de comprender de lo que ocurre. Por primera
vez en la historia humana, existen sistemas técnicos que responden mas rapido de lo que nosotros podemos
interpretar. Pero responder no es dar sentido; y esta distancia, todavia poco reconocida, es parte de la crisis.

1.1 Dinamicas

Tres dinamicas globales contribuyen a entender este desajuste:

1.1.1 Aceleracion informativa

Los flujos de datos, mensajes y estimulos crecen mas rapido que la atencion humana. La mente necesita pausa,
ritmos y ciclos para procesar significado; la cultura digital impone una cantidad de informacion generada a una
velocidad creciente muy superior a nuestras capacidades cognitivas. Esta incompatibilidad erosiona la capacidad de
distinguir lo relevante de lo irrelevante y produce fatiga interpretativa [2], [7].

1.1.2  Fragmentacién algoritmica

La distribucion digital de contenidos rompe marcos comunes de referencia al segmentar la informacién segiin
patrones algoritmicos de interaccion. Cada individuo queda expuesto a narrativas filtradas que refuerzan sus propias
disposiciones, produciendo burbujas semidticas con escasa interseccion entre si. Sin un piso compartido para
interpretar los hechos, la coherencia colectiva se vuelve fragil y la deliberacion publica pierde capacidad integradora

[3].

1.1.3 Erosion institucional

Las instituciones —politicas, educativas, mediaticas, econdmicas— pierden correspondencia entre su finalidad y su
practica. Cuando el discurso deja de coincidir con la accion, la confianza se quiebra y el sentido institucional se
debilita [4], [8]. En la vida cotidiana, esto se traduce en una percepcion de desorientacion: faltan marcos estables
que permitan comprender el entorno.

Estas tres fuerzas no actian por separado. Forman un ecosistema de saturacion y dispersion que supera los recursos
interpretativos tanto de individuos como de comunidades. El resultado es una desincronizacion estructural:

. La accién avanza mas rapido que la comprension.

. La informacion se acumula mas rapido que la capacidad de integrarla.

. Las instituciones cambian mas rapido de lo que pueden explicarse a si mismas.
. La cultura muta mas rapido de lo que las narrativas pueden sostenerla.

La consecuencia no es la falta de sentido, sino la pérdida del ritmo que permite producirlo. La experiencia humana
sigue generando significado, pero no al tiempo del mundo.
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1.2 Niveles de operacion

Como se infiere de lo anterior, esta desincronizacion opera simultdneamente en tres niveles interdependientes:

1.2.1 Nivel individual

Aparece como agotamiento interpretativo: dificultad para narrar la propia vida, para jerarquizar prioridades o para
encontrar coherencia entre lo que se hace y lo que se valora.

1.2.2 Nivel institucional

Surge como incongruencia entre finalidad y practica: organizaciones que hablan en un lenguaje que no coincide con
lo que ejecutan, erosionando legitimidad y orientacion (Fukuyama, 2013).

1.2.3 Nivel cultural

Se expresa en una sensibilidad creciente a la incoherencia, especialmente visible en generaciones mas jovenes, que
perciben con agudeza las brechas entre discurso, practica y realidad.

El diagndstico es claro: el ser humano conserva limites fisioldgicos y simbodlicos relativamente estables, pero el
entorno ha dejado de respetarlos. El siglo XXI no enfrenta un déficit de informacién, sino un deterioro de las
condiciones que permiten convertir informacion en comprension. Por ello, la proliferacion de sistemas que generan
respuestas rapidas no resuelve la crisis hermenéutica: al contrario, la hace visible. Puede haber mas respuestas que
nunca, pero son cada vez menos las que permiten comprender.

Solo reconociendo este desfase puede entenderse la crisis del sentido contemporaneo: no como pérdida de
significado, sino como colapso ritmico entre el mundo que vivimos y la arquitectura interpretativa que lo sostiene.

1.3 La arquitectura del sentido en crisis

Como se ha mencionado, la crisis del siglo XXI no consiste en la desaparicion del sentido, sino en la insuficiencia
de su arquitectura para contender con la velocidad con que cambia el entorno. El marco conceptual que durante
décadas permitio interpretar la experiencia se ha quedado corto ante varias transformaciones simultaneas: los
lenguajes se saturan y pierden correspondencia con la realidad; los ritmos se aceleran mas alla de lo sostenible para
la cognicion humana [1]; los criterios se fragmentan en esferas incompatibles entre si [9], [10]; las mediaciones
tecnologicas distribuyen informacion sin estructura interpretativa [3]; la continuidad simbolica se rompe en ciclos
cortos de inmediatez.

En este escenario, la arquitectura del sentido exige, primero, una comprension de lo que significa y, segundo, una
interpretacion profunda de si misma. No se trata de volver a modelos del pasado ni oponerse a la aceleracion, sino
de disefiar nuevas estructuras interpretativas que reconozcan los limites humanos y la complejidad contemporanea

(21, [7].

1.4 ;Necesitamos mediaciones artificiales?

La insuficiencia de la arquitectura humana que provee sentido no solo produce saturacion interpretativa: genera una
asimetria creciente entre el volumen de informacion disponible y la capacidad humana para integrarla. Cuando las
funciones basicas del sentido —ritmo, jerarquia, coherencia— se ven rebasadas, las sociedades recurren
inevitablemente a formas de mediacién que compensen esa brecha.

La tension acumulada entre aceleracidon, fragmentacion y erosion institucional no solo expone los limites
fisiologicos y simbolicos de la interpretacion humana, sino que crea una demanda estructural por nuevas
mediaciones capaces de acompafar la construccion de sentido. La cuestion, por tanto, no es tecnoldégica sino
hermenéutica: cuando las capacidades de integracion humana se ven superadas por la velocidad del entorno, se
vuelve inevitable explorar soportes externos que contribuyan a restaurar continuidad y criterio sin clausurar la
interpretacion.

En este punto se abre el paso hacia la necesidad, la posibilidad y el riesgo de una hermenéutica asistida: sistemas
que no solo respondan, sino que mantengan abierta la puerta para que el sentido siga siendo posible.
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2 Elementos para una definicion de sentido y de una arquitectura del sentido

Para poder avanzar en la mera posibilidad de una arquitectura del sentido, primero es necesario conceptualizar qué
es lo que entendemos por sentido. El sentido no se concibe en este trabajo como una idea abstracta o un concepto
filosofico puro (ver nota metodoldgica al final del trabajo): aqui el sentido es entendido como una arquitectura -
estructural y funcional- que organiza la experiencia humana. Debe permitir distinguir, orientar, actuar y comprender
en un mundo que no se presenta como un conjunto de datos, sino como una continuidad vivida.

Sin contradecir las aportaciones de la tradicion hermenéutica clasica —en la que autores como Paul Ricoeur
subrayaron que la interpretacion es siempre un acto situado en la interseccion entre simbolo, narraciéon y acciéon
[11]—, aqui optamos por una perspectiva operativa orientada a la dindmica contemporanea del sentido. Més que
explorar las fuentes profundas de la significacion, buscamos describir las condiciones estructurales que permiten
que la experiencia sea interpretable no solo en condiciones “normales” de reflexion, sino también, y sobre todo, en
entornos marcados por aceleracion, saturacion y fragmentacion de la informacion recibida.

La nocidon de “arquitectura del sentido” se emplea aqui como un marco descriptivo y normativo. Descriptivo, porque
debe identificar los elementos estructurales que hacen posible la integracion significativa de la experiencia humana;
normativo, porque debe proponer criterios minimos para sostener esa integracion en entornos normales, acelerados
y/o fragmentados. Pretende ofrecer una sintesis funcional que permita diagnosticar modos y orientar procesos de
recomposicion simbolica en personas, instituciones y culturas.

En términos epistemologicos, la arquitectura del sentido debe funcionar como un marco integrador que articula
elementos descriptivos (como opera el sentido) y normativos (qué condiciones lo sostienen). Su aporte consiste en
ofrecer una sintesis operativa que permita comparar diagndsticos diversos y orientar intervenciones interpretativas.
Es decir, el nicleo de una hermenéutica asistida.

2.1 Definicion operativa del sentido
Para avanzar en este camino, proponemos una definicion operativa del sentido inicial:

Sentido es la capacidad de integrar informacion, experiencia y valores en una estructura coherente que permita
distinguir lo importante, orientar decisiones y mantener continuidad narrativa.

Desde esta perspectiva, el sentido no es un contenido, sino un proceso de organizacion simbolica. Actia como una
interfaz entre la vida y su interpretacion: no decide por nosotros, pero hace posible decidir con algun criterio. Con
toda la diversidad que esta afirmacion implica.

Consideramos que el sentido debe operar, al menos, a través de cinco funciones fundamentales:

2.1.1  Jerarquizacién

Permite discriminar lo significativo de lo accesorio. Sin jerarquia, todo pesa lo mismo y la vida se volveria ruido.

2.1.2  Coherencia

Relaciona elementos dispersos en un patrén que tiene unidad suficiente para ser habitable. La coherencia no elimina
la contradiccion: la debe articular.

2.1.3  Orientacion

Proporciona un eje para actuar bajo incertidumbre. No se trata de certeza, sino de direccion.

2.14 Ritmo

Modula la velocidad del procesamiento simbolico. El sentido no es instantaneo: requiere pausas, ciclos,
respiraciones interpretativas [7], [2].
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2.1.5 Narratividad

Integra la experiencia en continuidad temporal. Las acciones aisladas se convierten en historia y la historia, en
identidad.

Estas funciones no dependen solo del individuo. Requieren condiciones culturales, institucionales y tecnologicas
que permitan sostenerlas. Cuando esas condiciones se debilitan, la capacidad de producir sentido se fragmenta [12].

Sin embargo, estas funciones no operan en el vacio. Toda arquitectura del sentido depende también de dos
dimensiones que rara vez se abordan en diagndsticos contemporaneos: los afectos y las resiliencias simbolicas. Los
afectos modulan la apertura o el cierre interpretativo —ansiedad, fatiga, urgencia o dispersion pueden acelerar el
colapso del sentido—, mientras que las resiliencias simbolicas permiten reorganizar la coherencia cuando esta se
fractura. Es importante reconocerlos como parte del trasfondo estructural que condiciona la posibilidad misma de
interpretar en entornos saturados y acelerados.

2.2 Naturaleza arquitectonica del sentido

El sentido no debe surgir de manera espontanea: debe construirse en un ecosistema simbolico compuesto por
mediaciones que estabilizan la interpretacion. A esto llamamos arquitectura del sentido. Requiere, al menos:

2.2.1 Lenguajes

El lenguaje no solo comunica, sino que organiza el mundo. Los conceptos delimitan qué podemos pensar; las
metaforas expanden o contraen lo posible. Una arquitectura sana requiere lenguajes flexibles, no interpretaciones
literales ni saturadas [9], [10].

2.2.2 Ritmos

Toda interpretacion requiere tiempo. Sin ritmos adecuados —pausas, distancias, repeticiones, silencios— no puede
haber integracion simbolica. La carencia, desincronizacion y/o aceleracion de los ritmos erosiona los procesos [2],

[7].

2.2.3 Criterios

Toda comunidad opera con criterios para evaluar verdad, relevancia y legitimidad. Cuando estos se dispersan o
contradicen, la coherencia colectiva se debilita [4], [8].

2.24 Mediadores estructurales

Tecnologias, instituciones y practicas culturales funcionan como mediadores estructurales: filtros que ordenan la
experiencia y permiten que el sentido circule. Una arquitectura sostenible requiere que estas mediaciones no solo
transmitan informacion, sino que preserven su inteligibilidad [3], [13].

2.2.5 Continuidad simbdlica

El sentido necesita puentes entre pasado, presente y futuro. Sin narrativas que articulen esa continuidad, la vida se
vuelve episddica y pierde orientacion.

3 IA, hermenéutica asistida y marcos sostenibles de sentido

La entrada de la IA generativa en afios recientes debe entenderse dentro de esta dinamica del sentido mas allé de ser
proveedora de soluciones. Es importante enfatizar que su presencia no ayuda a resolver la crisis del sentido, sino
para poner en evidencia los limites humanos y tensar ain mas el ecosistema simbolico. La TA acelera, amplifica y
redistribuye el lenguaje, y por ello se convierte en una mediacion inevitable —aunque ambigua— en un entorno
donde la velocidad supera la capacidad de comprensién. Su importancia filosoéfica no radica en su “inteligencia”,
sino en su funcioén estructural como co-modulador del ritmo interpretativo.
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La irrupcion de la inteligencia artificial generativa introduce una transformacion sin precedentes en el ecosistema
simbolico. No porque comprenda —pues no comprende—, sino porque opera dentro del lenguaje, acelera su
circulacion y revela los limites humanos para procesar la complejidad creciente [5], [14].

3.1 LalIA como amplificador y espejo del sentido

La IA no es la causa del colapso interpretativo, pero si un multiplicador del ritmo simboélico. Produce textos,
imagenes y narrativas a escalas que exceden la capacidad fisioldgica y cognitiva humana. Esto agudiza el desfase
entre informacion y comprension, pero también exhibe con claridad la fragilidad de los criterios que sostienen
nuestras interpretaciones [9], [10].

A la luz de este ensayo, parece ser que la funcion mas significativa de la IA generativa no es la de automatizar
tareas, sino la de actuar como espejo hermenéutico de nosotros mismos: hacer visibles las incoherencias, sesgos,
saturaciones y tensiones internas que las sociedades no han sabido nombrar. Vista de esta manera, la IA encarna un
“afuera técnico” que confronta a los sistemas humanos con sus propias limitaciones [12].

3.2 La necesidad de una hermenéutica asistida

Si la capacidad humana para integrar sentido es limitada y el entorno acelera sin pausa, surge una pregunta
inevitable: ;Necesitaremos mediaciones artificiales para sostener coherencia interpretativa?

Una hermenéutica asistida no es una delegacion de la comprension, sino un mecanismo de apoyo estructural para:
sintetizar informacion sin perder matices relevantes; modular ritmos en entornos saturados [2], [7]; detectar
incongruencias entre discursos y acciones; conservar continuidad narrativa frente a la fragmentacion; ordenar
prioridades cuando la atencién colapsa [1].

Para que sea ética y humanamente viable, esta hermenéutica asistida debe cumplir tres principios:

3.2.1 Ampliacién, no sustitucion

La IA debe expandir la comprension humana, no reemplazarla. Su funcidén es aportar perspectiva, no dictar
significado.

3.2.2  Apertura, no clausura

Debe evitar automatizar interpretaciones univocas. Su aporte es producir preservar zonas abiertas de interpretacion,
que mantengan vivo el proceso hermenéutico.

3.2.3  Coherencia, no control

Las mediaciones algoritmicas deben hacer legible la realidad, no imponer una narrativa cerrada o utilitarista [4],
[8].

En este marco, la IA funciona como co-intérprete técnico, no como autoridad epistemologica.

3.2.4  Limites y riesgos de la hermenéutica asistida

Aunque una hermenéutica asistida puede ampliar la capacidad interpretativa humana, también conlleva riesgos
significativos. Puede convertirse en un operador de clausura de significado si automatiza criterios de relevancia o
privilegia ciertos patrones como normativos. Existe el peligro de que instituciones deleguen su responsabilidad
interpretativa en sistemas algoritmicos, erosionando autonomia simbolica y pluralidad narrativa. Ademas, la
dependencia técnica puede generar asimetrias epistémicas, donde quienes controlan los modelos controlan
indirectamente los marcos de interpretacion social. Por ello, cualquier mediacion artificial debe mantenerse bajo
principios explicitos de apertura, transparencia y control humano deliberado.

3.3 Hacia marcos sostenibles de sentido

El desafio del siglo XXI no se resuelve con mas informacion, mas tecnologia o mas velocidad, sino con nuevas
arquitecturas interpretativas capaces de sostener la vida —y el sentido— en medio de la complejidad.




Intelética 3(5) (2026) 45

Tres ejes articulan estos marcos:

3.3.1 Ritmos interpretativos

Las sociedades necesitan recuperar tiempos que permitan pensar, integrar y respirar simbolicamente. No se trata de
detener el mundo, sino de crear intervalos donde la comprension pueda alinearse con la accion [2], [7].

3.3.2 Lenguajes para el desacuerdo

Una cultura sana requiere lenguajes flexibles, capaces de alojar la pluralidad sin disolver la coherencia minima. El
sentido no emerge de la unanimidad, sino de la diferencia bien sostenida [9], [10].

3.3.3 Instituciones coherentes

La confianza social depende de la correspondencia entre lo que las instituciones dicen y lo que hacen. La coherencia
institucional no es un ideal moral: es una infraestructura hermenéutica [13], [15].

3.4 Apertura como necesidad

La condicion decisiva de cualquier arquitectura del sentido no es tecnologica, sino hermenéutica. Un sistema
interpretativo —humano o asistido— solo puede sostener coherencia si permanece abierto.

La diferencia entre un sistema que produce sentido y un sistema que produce respuestas o informacion radica
precisamente en esto: el primero necesita una puerta abierta, el segundo tiende a cerrarla para ofrecer soluciones
definitivas.

Un sistema de informacion reduce incertidumbre; un sistema de sentido vuelve habitable el desconocimiento y la
incertidumbre.

Por ello, la reconstruccion de la arquitectura del sentido exige principios y condiciones ontoldgico-hermenéuticas
de posibilidad: configuraciones minimas que mantienen vivo el acto de interpretar, evitando que el sistema se
clausure en automatismos, rigideces o saturaciones.

Un futuro con sentido habitable requerira: estructuras conceptuales capaces de soportar complejidad sin cerrarse;
mediaciones técnicas que acompafien la comprensién sin dominarla; instituciones que sostengan su palabra;
lenguajes que respiren; ritmos que permitan narrar la vida sin fractura; y una ética interpretativa consciente del
limite humano.

3.5 Principios ontologico-hermenéuticos para una arquitectura del sentido sostenible

De esta lectura emergen tres principios que no deben entenderse como recomendaciones practicas, sino como
condiciones de ser para que la interpretacion siga siendo posible en contextos acelerados:

3.5.1 Principio de ritmo

Toda arquitectura del sentido debe respetar los limites fisiologicos y cognitivos humanos, creando pausas y
mecanismos que impidan la clausura acelerativa.

3.5.2  Principio de pluralidad

La coherencia no exige homogeneidad: requiere lenguajes y mediaciones que mantengan abierta la diferencia sin
fracturar la vida comun.

3.5.3  Principio de corresponsabilidad

La continuidad interpretativa depende de instituciones, tecnologias y comunidades que sostengan la
correspondencia entre discurso y accion, evitando la clausura pragmatica y simbdlica.

Estos principios no establecen como debe funcionar un sistema. No son normas técnicas ni prescripciones morales,
sino qué debe permanecer abierto para que el sentido sea posible. Constituyen el umbral que distingue una
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hermenéutica viva de un dispositivo o sistema de informacion que produce unicamente respuestas, informacion o
soluciones. Un sistema de sentido debe ofrecer criterios ontoloégico-hermenéuticos para evaluar la salud simbolica
de individuos, instituciones y mediaciones técnicas.

Todo sistema que busca garantizar su propia coherencia desde si mismo termina clausurandose. Por eso la
arquitectura del sentido requiere principios que introduzcan un “afuera operativo”: un espacio en el que el sistema
pueda interpretarse sin agotarse, que todavia tenga salidas e interpretaciones. Esta es la diferencia esencial entre
producir respuestas y producir sentido.

4 Conclusion

La crisis contemporanea del sentido no es un trastorno pasajero ni un problema localizado en ciertas instituciones o
generaciones. Es la forma en que se hace visible un desajuste estructural entre las velocidades del mundo y las
capacidades humanas para interpretar lo que ocurre. No se trata de un déficit emocional ni de un fallo tecnolégico,
sino de la erosion de las condiciones simbdlicas que permiten convertir informacién en comprension y experiencia
en mundo habitable.

A lo largo de este ensayo hemos mostrado que este desajuste se alimenta de tres dinamicas entrelazadas: la
aceleracion informativa que desborda la atencion, la fragmentacion algoritmica que rompe marcos compartidos de
interpretacion y la erosion institucional que debilita la confianza en las palabras publicas. El resultado no es la
desaparicion del sentido, sino su desritmizacion: la experiencia sigue produciendo significado, pero ya no al compas
de nuestras capacidades interpretativas.

Hemos propuesto nombrar este problema como crisis de la arquitectura del sentido: el deterioro de los lenguajes,
ritmos, criterios, mediaciones e instituciones que sostienen la integracion simbdlica. Desde esta perspectiva, la tarea
no es “regresar” a un pasado mas lento, ni confiar en que la técnica resolvera por si sola el desfase, sino disefiar
marcos sostenibles de sentido que reconozcan y acompaiien los limites humanos y la complejidad del presente.

La irrupcion de la inteligencia artificial generativa confirma y amplifica este diagnostico. No aporta comprension
propia, pero acelera la produccion y circulacion del lenguaje hasta poner en evidencia los limites humanos para
integrarlo. Obliga, por ello, a una distincion decisiva: no es lo mismo un sistema que organiza informacion que un
sistema que posibilita sentido. El primero tiende a cerrar problemas ofreciendo respuestas. Tienden a operar de
manera asertiva o imperativa, orientadas a cerrar problemas en lugar de abrirlos.

En ese punto se sitia el aporte mas profundo de este trabajo. Una arquitectura del sentido —humana, institucional
o asistida técnicamente— solo puede cumplir su funcidn si conserva un grado irreductible de apertura. Cuando un
sistema intenta asegurar su coherencia unicamente desde dentro, corre el riesgo de clausurarse: transforma la
interpretacion en automatismo, la coherencia en rigidez y la orientacion en control. Solo la existencia de un “afuera”
operativo —un espacio de respiracion simbdlica donde la discrepancia, la revision y la auto-critica siguen siendo
posibles— permite que el sentido continie generandose.

Los principios de ritmo, pluralidad y corresponsabilidad adquieren asi su alcance real: no son recomendaciones
abstractas ni éticas, sino condiciones minimas para preservar esa apertura. El respeto a los ritmos humanos impide
que la velocidad convierta toda experiencia en ruido. La pluralidad de lenguajes y mediaciones evita que la
coherencia se confunda con homogeneidad. La corresponsabilidad entre instituciones, tecnologias y comunidades
protege la correspondencia entre discurso y accion, sin la cual toda arquitectura interpretativa se vacia.

Nada garantiza que estas condiciones vayan a sostenerse por si mismas. Si no hay una intervencion deliberada —
intelectual, institucional, técnica y cultural—, las fuerzas de aceleracion, fragmentacion y automatizacion seguiran
erosionando la capacidad humana de orientarse en el mundo.

La pregunta que queda abierta no es solo si necesitamos una arquitectura del sentido, sino si seremos capaces de
construir arquitecturas que no renuncien a esa apertura necesaria. De la respuesta dependera no solo la claridad de
nuestras interpretaciones, sino la posibilidad misma de ejercer libertad. La libertad no desaparece por falta de
opciones, sino cuando los marcos que permiten distinguir entre ellas se disuelven en ruido.

En el umbral entre ruido y comprension, entre velocidad y orientacion, se juega la continuidad de una vida humana
que siga siendo verdaderamente humana. Este ensayo no agota la pregunta por esa arquitectura; apenas delimita sus




Intelética 3(5) (2026) 47

condiciones de posibilidad. El trabajo futuro consistira en explorar como disefar, evaluar y transformar sistemas —
humanos y técnicos— que, en lugar de clausurar el sentido, mantengan abierta la puerta por la que atin puede entrar.

Nota metodologica y posicion epistemologica

Este texto adopta la forma de un ensayo conceptual con enfoque hermenéutico critico, sustentado en un analisis
transversal de estudios socioldgicos, psicologicos, tecnoldgicos y filosoficos recientes. El diagnostico se construye
mediante la integracion de evidencia empirica disponible (aceleracion informativa, fragmentacion algoritmica,
erosion institucional) y categorias hermenéuticas que permiten describir las condiciones de posibilidad del sentido
en la modernidad acelerada. Ademas del analisis conceptual, el enfoque articula una interpretacion estructural
orientada a identificar patrones transversales y dinamicas recurrentes en el desfase contemporaneo entre informacion
y comprension. La integracion de fuentes no busca establecer causalidad, sino hacer explicitas las condiciones
simbolicas y ritmicas que permiten comprender la crisis actual del sentido. El objetivo no es desarrollar una teoria
exhaustiva, sino articular un marco analitico util para interpretar dicho desfase y esbozar criterios para una
arquitectura del sentido viable en el siglo XXI.

Asimismo, en la elaboracion de este trabajo se emplearon herramientas de inteligencia artificial generativa como
apoyo metodologico. Su funcion fue estrictamente instrumental: asistir en tareas de organizacion conceptual,
contraste bibliografico, verificacion terminologica y elaboracion preliminar de formulaciones textuales. Todas las
decisiones interpretativas, la argumentacion filosofica, la integracion conceptual y la responsabilidad final del
contenido corresponden exclusivamente al autor. La presencia de la IA no sustituye el juicio hermenéutico humano,
sino que opera como mediacion técnica en consonancia con el propio marco aqui desarrollado: un soporte que
amplia la capacidad de sintesis sin reemplazar la comprension.
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